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Als Briicke zwischen Orient und Okzident ist der West
Ostliche Divan von Goethe ein Meisterwerk. Es hatha
im Orient ausfuhrliche Wirdigung und Interpretation
erfahren. Nicht so bekannt dirfte sein, dass seaust"
eine weltweite Rezeption erfahren hat und damit
Nationalliteratur Uberspringt, so dass Weltlitergachon

fir Goethe) zur Leitvision wird. Im ,Faust” gelingt
grundsatzlich so Menschliches, dass die mytholbgisc
und symbolischen Elemente in ,Faust I1I“ weitere
interkulturelle Aktivitaten freisetzen.

Der Prasident der Goethe-Gesellschaft in Weimaheo Golz, und der chinesisch-stammige GermanistaAdsia, der
z.Zt. in Hongkong lehrt, haben in dem vorliegendgach die Referate und Ergebnisse eines internagangfaust*-
Symposiums in Montréal (Kanada) im Jahre 2006 zosamgetragen, das diese Bezlige reflektiert. Entstamieein
faszinierendes Konglomerat von Denkbewegungen Eadst"-Interpretationen.

Jochen Golz diskutiert einleitend den ZusammenhamgFremdem und Eigenem, den Goethe in der Wedtite sieht und
halt fest: ,In den religibsen Grundtexten fand Geetund dies von Jugend an, lebendige Erzahlistaffe die seiner
poetischen Phantasie ein Fundament verliehen ughkbigh impulsgebend wirkten. Darliber hinaus abemker sich die
Glaubenslehren der monotheistischen Religionen amareteln, indem er sie spielerisch-heiter in diestige Welt seiner
Altersdichtung einmontiert und neue Sinnzusammegédrerstellt” (S. 17). Wie solcher Umgang Welthteir wird, also
nationale Grenzen Uberspringt, das zeigen die Beithdnen in erstaunlicher Antwortvielfalt, die sitst durchweg auf
asiatische (einschlieBlich arabischer) Rezeptiorezieht. Verwunderlich, dass der Iran als Kulturbdiin diesem Band
ausgeklammert ist und afrikanische sowie altamaiiiche Traditionen wohl nicht unter die ,Hochretigen” gerechnet
werden ...

Zuerst verweist Richard ligner, kanadischer Gerntigpisofessor, auf die Wirkungsgeschichte schamisaiser Traditionen
im Blick auf Goethe, der Gemanist Naoji Kimura awkyo nimmt die mythologische Welt im ,Faust* aufpréing Sinaga,
Doktorand in Freiburg/Br. bezieht sich auf die dasistliche Ubersteigende universale Weltethik — a\égltethos schon bei
Goethe. Die Ukrainerin Vira Shkolyarenko von ded&gogischen Universitat Sumy gibt einen literataogéchtlichen
Einblick zur ukrainischen Faust-Rezeption in dertZAer der russischen Oktoberrevolution, wahrendelLBlehzadi,
Arabistik-Dozentin in Gottingen, &hnliches fur déFabische Literatur bis zur Gegenwart leistet. Alié narrative
Fortentwicklung im Blick auf den weiblichen Anteihi,Faust* kommt Aleya Khattab, Germanistiprofessdn Kairo, mit
einer Analyse eines Romans von Taufik Al-Hakim zurespen. Altan Alperen und Tahsin Aktas, beide
Germanistikprofessoren in Ankara, diskutieren metmr Sinne einer Ubersicht die ,Faust‘-Rezeption untign
Gesichtspunkten tlrkischer Kultur und islamischéau@ens.

Beschrankt auf ,Faust I* zeigt Anandita Sharma, Dodndin an der Universitat Disseldorf, indische tituistische
Wirkungen auf Dichter des indischen Subkontinemtéiirend Balasundaram Subramanian vom Centre of GeBtalies in

Delhi einen kulturellen Transfer des ,Faust* awf Himmlischen Wesen Indiens (Devas / ,Engel“ undras / ,Damonen®)
leistet, Goethes eigenwilligen Umgang mit indisciieadition anmerkt (zu Kalidasa S. 113ff und zu dBaranas“, S.
120ff). Er vermisst hier mogliche Brickenschlagegaufid verwandtschaftlicher indogermanischer KuliDies tut in

gewisser Weise dann doch David G. John, Spezfélisleutsches Theater an der Universitat Watedkaméda), mit einer
Beschreibung von indischen Theater-Produktionen. Wan@trakul, Sprachwissenschaftlerin aus Bangkokegky hebt
Kulturunterschiede am Beispiel des Geisterglaubemgohn. Die mit Fotos unterlegte Beschreibung detdféihrung des
.Faust* in Bangkok macht dabei deutlich, wie im Kuttansfer Schwierigkeiten nicht ohne weiteres tleden werden
kénnen. Pornsan Watananguhn, Professorin fiir demtSprache, ebenfalls aus Bangkok, nimmt die bishemam Rande
gestreiften religiosen Implikationen des ,Fausttarnbuddhistischen Gesichtspunkten auf. Denn e$ geh Erlésung

angesichts der Vergéanglichkeit aller Dinge. Undemichts des blinden ,Faust®, der zwar in eine héh&fkelt am Schluss
erhoben wird, bleibt der ,Faust” doch eine “Tragfdivie Goethe selbst betont.

Anders verlauft die ,Faust‘-Rezeption in Japan, Menika Schmitz-Emans, Literaturwissenschaftlerirr tiniversitat
Bochum, beschreibt: Auffallig sind bei Osamu Tezukassen Manga-Variationen (schon 1950), seine emiétthe
Faustparaphrase (1971) und seine direkt auf diellgelsaftliche und politische Situation Japans lgene Geschichte des
.Neo-“Faust™ (1987). In dieselbe Richtung geht Y@shTakahashi, Germanistikprofessor an der Uniw@rdlyoto, im
Blick auf die Interpretation und Rekonstruktion ureotlet gebliebener Teile von Tezukas Neo-“Fausttl wessen
Homunculus-Plan. Young-Ae Chon, koreanische Lyrikarnd Literaturprofessorin an der Nationalen Sednilrersitat
arbeitet die interreligiésen Aspekte der korearesctaust‘-Rezeption heraus. Young-Im Lee und AdHesm stellen eine
quasi weibliche ,Faust‘-Gestalt, die koreanischagKum, als eigenstandige Parallelerscheinungdierals konfuzianisch
gepragte ostasiatische ,Faustin“ anzusehen istJife Literaturwissenschaftler in Peking, tut &hmdig, allerdings nicht
interreligits, sondern sozialwissenschaftlich, umrkulturell im Blick auf den Aufbau Chinas als et der Moderne
zwischen 1920 und 1940.

Jochen Golz hatte am Anfang davon gesprochen, glassle ,Faust” Il eine umfassende Diagnose der keddarstellt.
Damit ist der ,Faust* selbstverstandlich mehr aiseechristlich gepragte Dichtung, er ladt vielmetin, vom tiefen
Verstehen des Eigenen her, interpretatorisch lallauirund religidse Grenzen zu Uberschreiten. So-iston einigen
geografischen Liicken abgesehen — ein wirklich kudéurell-interreligiéses Buch gelungen.

Reinhard Kirste, Rz-Golz-Hsia, 19.03.09



